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Statické posudky s.r.o. kancelafr:
Pod Skalkou 2736/7 Jandova 208/8
15000 Praha 5 19000 Praha 9
i€: 02555956

objednatel:

Mésto Celakovice
nam. 5. kvétna 1/11
250 88 Celakovice
i€: 00240117

Praha 13.1.2017

VEC: Havarie podhledu

Dne 12.1.2017 v rannich hodinach doslo ke ziiceni sadrokartonové konstrukce
podhledu v uc¢ebné chemie (mistnost ¢. 318) a sousedicim kabinetu (mistnost €. 317) ve
3.NP Gymnazia Celakovice, J. A. Komenského 414/7. Zficena konstrukce byla b&hem dne
odstranéna. Voda pronikla i do stropni konstrukce 2.NP ZS Celakovice. Nasledujici den
13.1.2017 v 8:30 hod jsem proved| prohlidku mista havarie za pfitomnosti zastupcli mésta
Celakovice, gymnazia, zakladni $koly a Policie Ceské republiky.

Dle dostupnych informaci doslo béhem noci z 11.1.2017 na 12.1.2017 k poruSe na
ventilu rozvodu topné vody umisténého v pldnim prostoru nad sadrokartonovym
podhledem. Unikajici voda z?tékala do tepelné izolace umisténé na hornim povrchu
sadrokartonového podhlequ: Kombinace houbového efektu foukané tepelné izolace a
parotésné folie umoznila aKUmylaéi znacéného mnozstvi vody na konstrukci podhledu. Bylo
pouze otdzkou &asu kdy dojde k prekroceni unosnosti nékterého z nosnych prvki
podhledu. S nejvétsi prévd’éﬂp‘pdobno_sti, selhal kotvici prvek nosnych C profili. Tomuto

prib&hu odpovida zficeni podhledu v celé plose bez vyraznych deformaci nosnych profild.
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Bezpetné uzivani prostor budovy s obdobné feSenym podhledem spoliva ve
vylougeni moznosti jakéhokoliv piitizeni nosné konstrukce podhledu, zejména Uniku vody
z rozvodil & zatékani destové vody. Jako pfiklad feSeni uvadim mozné umisténi tepelné
izolace s parozabranou na horni hranu spodniho pasu vazniku a na této urovni zajistit
odvod vody mimo padorys podhledd. Toto &i jakékoliv jiné feSeni je nutné Fadné projekéne
zpracovat coz neni ucelem tohoto dokumentu.

Pokud piitizeni podhledu nebude mozné vyloudit, bude nutné zesilit stavajici Ci
provést novou nosnou konstrukci podhledu tak, aby byla schopna toto pfitizeni bezpecné
prenést. Jako priklad provizorniho fe$eni uvadim moznost podepfeni dievénymi tramky na
rektifikaénich stojkach. Konkrétni projekéni feSeni je nad ramec tohoto dokumentu.

Zavérem konstatuji, Ze bez vylou€eni moznosti pfitizeni alt. zesileni nosné
konstrukce podhledu nejsou prostory pod sadrokartonovym podhledem bezpecné.
Dotéené prostory v 2.NP pod Zelezobetonovym stropem jsou bezpecné, voda nosnou
funkci stropu neovlivnila. Je nutné odstranit zateklou vodu ze sadrokartonovych faleSnych

tramu v téchto prostorach.

S pozdravem

Ing. Roman Malag
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