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Doklady, stanoviska, posudky a vyjadieni
Stanovisko ke stavbé fy KNAUF
e nepopisuje skute¢né provedeni stavby, uvadi nepravdive udaje -
rozméry, namisto nosnych lati popisuje tramky
Doklady k akustickym Upravam
o zhotovitel fadné neprokazal pozadavek mechanické odolnosti a stability
pro dodatedné zatizeni sadrokartonového podhledu podvésenym
akustickym podkladem, doklad neni opatfen autorizacnim razitkem
Stanovisko fy RIGIPS

o v technické informaci fy RIGIPS ze dne 19.7.2017 je v neshodé se
zjisténou skutednosti uvedena vzdalenost zavésu 1200 mm, ve
skuteénosti znalec zjistil vzdalenost zavés az ve vzdalenosti 1300 mm

e v zaznamu ze stavby ze dne 19.7.2017 nebyly zjiStény neshody zjisténe
znalcem po dokonéeni stavebnich Uprav

a Znalecky posudek Ing. Karpase
o popisuje optimalni konstrukéni uspofadani, které se na stavbé nejméné
v kontrolovanych mistech nevyskytuje
Dalsi doklady

o listy stavebniho deniku &. 1 aZ 20 a 1 az 5 na vSech listech jsou
vymazana jména &i podpisy osob, znalec doporucuje ovéfit, zda se na
stavbé viibec vyskytoval stavbyvedouci ve smyslu poZadavkl zakona
183/2006 Sb.

e mimoradna revize elektrického zafizeni z 13.8.2017 — zcela chybi
dokumentace elektrickych rozvodi

o prohlageni zhotovitele KWEKU s. r. 0. 9.8.2017 je v neshodé se
zjisténim znalce, je pravdépodobné, Ze organy statni spravy mohly byt
takovym prohladenim uvedeny v omyl.

2.3 Zavéry posouzeni
‘ Znalec na zakladé Setieni konstatuje:

— projektova dokumentace, podle které byla provedena oprava podhledu firmou VPK
Suchy nebyla zhotovena fadné a neni Uplna zejména z hlediska rozsahu a pfedpisovych
pozadavki oboru poZarni bezpecnosti stavby

— sadrokartonovy podhled byl zhotoven v neshodé s poZadavky skladby PD2 uvedené v
projektové dokumentaci, hlavni nosné profily nejsou z profilti UA, ale z profild CD, &rouby
jsou ve vzdalenosti vétsi nez poZzadovanych 170 mm; tim neni zajisténa hodnota
deklarované pozarni odolnosti, ktera byla podle dokumentace vyrobce ovéfena zkouskou
podle pfedpisti u autorizované osoby a ke které byl autorizovanou osobou vydan
certifikat s uvedenim dosazenych hodnot a kritérii

—s zhotovitel opravy podhledu pod pudou v systému RIGIPS, firma VPK Suchy, opravu
#adné nedokongil, podhled zejména z dlivodu nadmérné vzdalenosti $roubl upeviiujicich
sadrokartonové desky nespliiuje pozarni odolnosti pfedpokladané projektovou
dokumentaci a &imz neni v souladu s poZadavky a podminkami vyrobce uvedenymi v
katalogovém listu a v daléi dokumentaci fy RIGIPS

= vstup na ptdu nesplfiuje pozadavky na bezpeény pfistup dle nafizeni viady ¢. 101/2005
Sb., nespliiuje véak ani pozadavek na prostup tepla nad vytapénou mistnosti (nejedna se
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0 vyplii otvoru)
= ze zjistenych skutec¢nosti vyplyva, Ze nebyl fadné vykonavan technicky dozor stavebnika
a nebyl fadné provadén vykon funkce stavbyvedouciho
sadrokartonovy podhled ze systému KNAUF nebyl fadné dokonéeny

do konstrukce - tepelnych izolaci podhledu byly uloZzeny odpady — obaly od tepelné
izolace

= dalsi nedostatky, neshody a rizika jsou podrobné popsany v &asti 2.2 tohoto posudku.

U

Znalec na zakladé Setfen( konstatuje, Ze dilo podle smlouvy nebylo fadné
dokonceno, kvalita neodpovida poZzadavkim platnych predpist a b&Znému a obvyklému
zplsobu provedeni.

2.4 Odpovédi na otazky

15 Zda byly opravy podhledu provedeny zhotoveny ve shodé s pozadavky projektové
dokumentace a smlouvy o dilo véetné zmén?

Opravy podhledu ze systému RIGIPS nebyly fadné zhotoveny, byly zhotoveny
v neshodé s poZadavky projektové dokumentace a smlouvy o dilo véetné jejich
zmen, konstrukce podhledu nesplriuje poZzadavek pozarni bezpeénosti.

Opravy podhledu ze systému KNAUF nebyly Fadné dokoncéeny, konstrukce
nespliiuje pozadavek poZarni bezpeénosti a neni zaruéena pozarni odolnost
vyrobkové sestavy tim, Ze nejsou dodrZzeny podminky montéze.

2. Zda podhled splfiuje pozarné bezpeénostni pozadavky?

Podhled nad 3. NP z diivodu neshod s poZadavky vyrobce systému a
projektové dokumentace, dale zejména z divodu nadmérné vzdalenosti §roubt
upeviujicich sadrokartonové desky k CD profilim, nespliiuje pozadavky pozarni
bezpeénosti.

Zhotovitel nedolozZil pozadavky mechanické odolnosti a stability posouzené
opravnénou osobou (autorizovanym inZzenyrem pfislusné autorizace dle zakona ¢.
360/1992 Sb. proto znalec divodné pochybuje o spinéni tohoto zakladniho
pozadavku na stavby.

Vyjadfeni vyrobce nerespektuje vady zhotoveni podhledu.

3. Dalsi zjisténi znalce.
Znalecky posudek Ing. Karpase, CSc

o vychazel z pfedpoklad(, které ve stavbé nebyly zjistény, tedy jej na
dany problém nelze aplikovat

Projektova dokumentace:

o nefesi kolizi ocelovych piekladi z ocelovych valcovanych | profilii
tésné nad pozarnim podhledem, nebot z diivodu jejich vyskytu byl
preruseny nosné CD profily poZarniho podhledu
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Podhled pod piidou provedeny ze sadrokartonového systému KNAUF

o rozte& navési vétsi nez uvadi technicka dokumentace vyrobce

o nadmérna vzdalenost CD profilu od obvodové stény — v disledku neni
zajisténa doba pozarni odolnosti celé sestavy

o vzdalenost krajniho zavésu od obvodové stény je vétsi nez
doporugena vyrobcem systému - v disledku neni zajisténa doba
pozarni odolnosti celé sestavy

o krokvové zavésy drzici podhled jsou upevnény na laté profilu 40/60
mm, které jsou poloZené pies spodni pasnice vaznikli krovu - v
disledku neni zajisténa doba pozarni odolnosti celé sestavy

4, V piipadé zjisténi vad, doporuceni k uzivani podlazi pod pudou s ohledem na
minimalizaci rizik.
Znalec doporucuje kontrolu pozarné bezpeénostnich konstrukci a zatizeni
v celé budové, kontrolu Unikovych cest a vychodl opravnénou osobou.
Navrh nezbytnych oprav a dal$ich opatfeni pro zajisténi pozZarni bezpetnosti
miize zpracovat pouze osoba odborné zpisobila nebo technik pozarni ochrany
(podle § 11 Zakona &. 133/1985 Sb. o pozarni ochrané).
Znalec doporuéuje informovat o nefunkénosti poZarnich podhledd nad 3. NP
prislugny Utvar hasi¢ského zachranného sboru a téZ prislusny stavebni ufad.

Zjisténé skuteénosti jsou hodnoceny z hlediska technického, pravni hodnoceni
pfislusi pouze soudu.

Znalec prohladuje, Ze si je védom nasledk( védomé nepravdiveho znaleckého
posudku v souladu s ustanovenim § 127a zékona 99/1963 Sb. Obéanského soudniho fadu

ve znéni pozdéjsich predpisl.

ZNALECKA DOLOZKA

Znalecky posudek jsem podal jako znalec jmenovany predsedou Krajského soudu v
Praze jmenovacim dekretem dne 26. 6. 1991 €. j. Spr. 1161/90 z oboru technické obory
odvétvi riizné specializace diagnostika a poruchy, technologie pozemnich staveb

Znalecky posudek jsem podal jako znalec jmenovany pfedsedou Krajskeho soudu v
Praze jmenovacim dekretem ze dne 10. 5. 2008 &. . Spr. 1161/90 z oboru stavebnictvi
odvétvi stavebni odvétvi riizna, vyroky pro stavby a z oboru projektovani odvétvi
projektovani staveb.

Znalecky posudek je zapsan pod pofadovym &islem ZP 2263/2017 znaleckého
deniku.

Znaleéné a nahradu nakladt uétuji v pfilozeném uétu — faktufe € 22632017.

Protokoly o §etfenich a dalsi doklady jsou ulozeny v archivu znalce.
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